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Kopija
Lietuvos projektavimo jmoniy asociacijai

DEL SUSISIEKIMO MINISTERIJOS 2015-11-30 PROTOKOLO NR. 8-162 VYKDYMO

AB ,,Lietuvos geleZinkeliai“ (toliau — LG) susipazino su Susisiekimo minsiterijos parengtu
2015-10-25 jvykusio pasitarimo protokolu ir teikia informacijg apie $io protokolo nutariamosios
dalies 1 ir 2 punkty vykdyma.

Dél projektavimo klaidy sqlygojamy uZsakovo finansiniy nuostoliy draudimo

Susisiekimo ministerijoje jvykusio pasitarimo metu Susisiekimo ministerija pasialé LG ir
Lietuvos projektavimo jmoniy asociacijai (toliau — LPIA) kreiptis j draudikus dél projektavimo
klaidy salygojamy uZsakovo finansiniy nuostoliy (papildomy darby pirkimo ir ES finansavimo
praradimo) draudimo galimybes, tame tarpe dél Susisiekimo ministerijos pasifilyto kompromisinio
varianto, pagal kurj projektuotojai draustysi projektavimo sutarties vertei, o LG — likusiai rizikai.
Draudiky atlyginti uzZsakovo nuostoliai, vir§ijantys projektavimo sutarties verte, biity i3siieSkomi
1§ projektuotojo teismine tvarka.

Visy pirma, primintina, kad $is neva kompromisinis variantas buvo sifilomas i§ esmés
todel, kad LPIA atstovai susitikimo metu teigé, jog draudikai nei Lietuvoje, nei uZsienyje
projektavimo klaidy salygojamy finansiniy nuostoliy nedraudZia. LG paprasius LPIA pasidalinti
minétais draudiky atsakymais, kad galéty juos pateikti savo draudimo brokeriui UADBB ..Aon
Baltic*, tokiy raSty nebuvo gauta, tod¢l LG daro prielaida, kad tokios apklausos LPIA nebuvo
atlikusi.

Vykdydama protokolinj nutarima LG kreipési i savo draudimo tarpininka UADBB ,,Aon
Baltic®, kuris informavo, kad, prieSingai nei teigé LPIA atstovai, uzsienio draudikai draudzia
projektuotojo civiling atsakomybe¢ uZsakovui, kylanéia dél netinkamai atlikty projektavimo
darby, tame tarpe ir dél projektavimo klaidy kylaniy uZsakovo finansiniy nuostoliy
atlyginimg. AtsiZzvelgdami | tai, praSome jpareigoti LPIA kreiptis i UADBB ,,Aon Baltic* (atstove
Jolanta Kvedarieng, tel.: 8 5 252 6106, jolanta.kvedariene@aon.lt ) detalesnés informacijos apie §j
draudimag, jsivertinti draudiky siilomas draudimo salygas ir informuoti Susisickimo ministerijg ir
LG apie vertinimo rezultatus.

Antra, LG pabrézia, kad uZsakovo (LG) finansinius nuostolius (visy pirma papildomy
darby jsigijimo biitinybe) salygoja nekokybiskas projektuotojy darbas. Todél ydinga, kad $iuos
nuostolius kurdamas turta akcininkui (valstybei) turéty atlyginti LG i§ savo lédy. Toks
susiklos¢iusios problemos sprendimo variantas, kai minétus finansinius nuostolius atlygina LG, ne
tik sglygoja zalg LG, bet ir neskatina projektuotojy kokybiskiau teikti savo paslaugas.

Dél netesyby maZinimo

Susisickimo ministerijoje jvykusio pasitarimo metu Susisiekimo ministerija pasiiilé LG
pakeisti sutartyse numatyta delspinigiy dydj i§ 0,1 proc. i 0,05 proc. delspinigiy per dieng bei
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ateityje nustatant delspinigiy normas atsizvelgti i ,,sutarties sudarymo dieng galiojancias finansy
ministro nustatytas delspinigiy normas®. LG vertinimu, toks Susisiekimo ministerijos sililymas yra
nepagristas dél toliau nurodomy priezas¢iy.

Pirma, bendra delspinigiy nustatymo taisykl¢, numatyta Lietuvos Respublikos civiliniame
kodekse (toliau — CK) yra tokia, kad 3alys sutartyje delspinigius gali savo nuoZitira numatyti kokius
nori (taip uztikrinamas sutarties laisvés principas), o 3aliy nustatyty delspinigiy dydzio kontrolg
kiekvienu konkreé¢iu atveju atlieka teismas (CK 6.73 str.). [Simtis yra vartojimo santykiai, kur
specialiuose jstatymuose gali biiti nustatomos maksimalios delspinigiy ribos, pvz., Vartojimo
kredito jstatymo 11 str. 8 d. numatyta, kad ,, pavéluoto jmoky mokéjimo atvejais vartojimo kredito
gavéjui taikomos netesybos negali biti didesnés kaip 0,05 procento pradelstos sumokéti sumos uz
kiekvieng pradelstq dieng®. Tadiau $is ribojimas taikomas tik kredito santykiuose, be to, tik
sutartiniuose santykiuose su vartotojais.

Lietuvos Respublikos mokéjimy, atliekamy pagal komercines sutartis, veélavimo
prevencijos jstatymas numato, kad $iame jstatyme numatytas delspinigiy dydis taikomas tik tais
atvejais, jeigu Salys sutartyje nenumato kitaip. Taigi jstatymy leid¢jas Saliy sudaromose
komercinése sutartyse maksimalaus leidziamy nustatyti delspinigiy dydZio nenumaté, palikdamas
Salims teise numatyti savo pasirinktg delspinigiy dydij, o nustatyty delspinigiy kontrolés funkeija
pavesdamas teismams.

Kita vertus, CK nustato Zemiausig netesyby ribg — jos neturi biiti maZesnés uz nuostolius,
patirtus dél prievolés nejvykdymo ar netinkamo jvykdymo (CK 6.73 str. 2 d.). Atsizvelgiant |
tai, LG teisé numatyti sutartyje 0,1 proc. dydZio delspinigius per dieng neturéty biti ribojama.
Jeigu konkre¢iu atveju bus nustatyta, kad delspinigiai yra per dideli, teismas turés teis¢ juos
sumazinti iki reikiamo dydzio (kaip ne karta minéta, iki Siol teismai LG taikomo delspinigiy dydZio
bylose néra sumazing).

Antra, tai, ar delspinigiai yra pagristi ir protingo dydZio, nustatoma vertinant kiekviena
konkredia situacija. Teismy praktikoje akcentuojama, kad vertinant delspinigiy dydi, turi bati
atsizvelgiama j tokius kriterijus':

- konkrecias faktines aplinkybes,

- $aliy sutartiniy santykiu pobudj,

- ar nebuvo susitarimo taikyti i§imtines arba alternatyvias netesybas,
- prievolés verte,

- prievolés pazeidimo aplinkybes,

- teisingumo, sgziningumo, protingumo principus,

- Saliy interesy pusiausvyra,

- kreditoriaus patirty nuostoliy dydi

- irkt

Kaip minéta, pagal visus Siuos kriterijus vertinima konkreciu atveju pagal CK yra
ipareigotas atlikti teismas. AtsiZvelgiant j tai, darytina i§vada, kad ne tik néra pagrindo, bet netgi
biity nepagrista LG teis¢ nustatyti delspinigius apriboti a priori (t.y. i§ anksto). Atkreiptinas
démesys, kad tarp teismo nurodomuy kriterijy tokio kriterijaus, kaip valdZios institucijy
poistatyminiuose teisés aktuose nustatomy delspinigiy dydis, néra.

Lietuvos Aukitiausiais teismas (toliau — LAT) yra nurodes, kad: ,, <...> sutartiniy netesyby
atveju néra ir negali biiti vieno konkretaus dydZio, kuris neabejotinai reiksty, jog netesybos yra
aiskiai per didelés, todél turéty biti maZinamos, taip pat néra ir negali biiti konkretaus dydZio,
kuris reiksty protingas netesybas visiems galimiems atvejams <..>*. Atitinkamai laikytinas
nepagristu sitilymas automatiskai visose LG sudaromose projektavimo ir FIDIC rangos sutartyse
numatyti 0,05 proc. delspinigiy dydj per diena.

Treéia, LG nuomone, sprendziant dél protingo delspinigiy dydzio, nepagrjsta vadovautis
Finansy ministerijos parengtais pojstatyminiais teisés aktais, kurie numato delspinigius del
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velavimo mokeéti mokescius ar baudas, taip pat dél vélavimo graZinti Europos Sajungos finansing
parama. Viena vertus, ie pojstatyminiai teisés aktai skirti reguliuoti kitokius santykius nei tiek,
kurie susiklosto tarp LG ir jos rangovy (tiekéjy). O tai yra svarbu, kadangi, kaip minéta, vieni i§
esminiy kriterijy, vertinant delspinigiy dydZio pagristuma, yra Saliy santykiy pobidis ir
kreditoriaus patirty nuostoliy dydis. Kita vertus, Finansy ministerijos pojstatyminiuose teisés
aktuose nustatyty delspinigiy dydZio pagristumas kelia abejoniy. Pvz., Lietuvos Respublikos
finansy ministro jsakymu Nr. 1K-217 2006 m. antram ketvir¢iui nustatytas delspinigiy dydis uz
pavéluotas grazinti Europos Sajungos finansinés paramos lésas buvo 0,03 proc. per diena, tuo tarpu
2006 m. LAT praktikoje buvo pripaZjstama, kad net 0,25 proc. delspinigiy dydis yra protingas’.

Atkreiptinas démesys, kad ir einamyjy mety teismy praktikoje pripaZjstama, kad 0,2 proc.
delspinigiai néra per dideli*, nors minétuose Finansy ministerijos pojstatyminiuose teisés aktuose
nustatytas toks pat (0,03 proc. per diena) delspinigiy dydis.

Atsizvelgiant i tai, manome, kad siilymas vadovautis Finansy ministerijos nustatytais
delspinigiy dydziais nepagristas ir bity netikslus. Finansy ministerija negali jvertinti galimy LG
nuostoliy, kuriuos sukelty netinkamas projektavimo ir FIDIC rangos sutar¢iy vykdymas, bei Siomis
sutartimis reglamentuojamy santykiy specifikos ir kity kriterijy, kurie, kaip minéta, privalo biti
vertinami, sprendziant dé¢l delspinigiy dydZzio.

Galiausiai, pagal CK nustatyti tinkama delspinigiy dydj yra teisminés, ne vykdomosios
valdZios kompetencija.

Ketvirta, netesybos LG sudaromose sutartyse nustatomos veidrodiniu principu, todél néra
pagrindo teigti, kad néra laikomasi VieSyjy pirkimy tarybos direktoriaus rekomendacijy dél
lygiavertés atsakomybés abiems $alims.

Penkta, visose LG sudaromose projektavimo ir FIDIC rangos sutartyse yra numatoma
maksimali galima priskai¢iuoti delspinigiy suma. Tai yra saugiklis, kuris riboja bet kokias
piktnaudziavimo galimybes bei uzZtikrina $aliy interesy pusiausvyra. Atitinkamai néra jokio
pagrindo mazinti LG sutartyse numatytus delspinigiy dydzius.
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